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ogolnie dostepne dane statystyczne GUS, udostepniane poprzez Bank Danych Lokalnych,
w tym dane spisowe 1988 i 2002, w tym dla poziomu miejscowosci;

niepublikowane dane spisowe (ze wszystkich powojennych cenzuséw), zgromadzone w
|IGiPZ PAN podczas realizacji réznych innych badan i projektédw (w tym Atlasu
Rzeczypospolitej Polskiej);

dane uzyskane z instytucji publicznych poza GUS, w tym z Departamentu Geodezji
Urzedu Marszatkowskiego (Topograficzna Baza Danych)

wtasne dane wektorowe, dotyczgce m.in. sieci transportowych, modele predkosci ruchu;
bazy pokrycia terenu Corine Land Cover;

dane wektorowe udostepnione przez Departament Geodezji Urzedu Marszatkowskiego,
w tym baza adresowa i Topograficzna Baza Danych;

dane z Urzedu Wojewddzkiego o sytuacji spoteczno-ekonomicznej;

dane Centralnej Komisji Egzaminacyjnej;

dane Infomonitor i BIK SA o zadtuzeniach ludnosci;

dane ZUS o gminach zameldowania i zamieszkania ubezpieczonych;

miedzygminne dane macierzowe o dojazdach do pracy za 2006 r. (GUS);

miedzygminne dane macierzowe o zameldowaniach i wymeldowaniach ludnosci za lata
2000, 2003, 2006 i 2009 (GUS);

ankieta gminna i wywiady pogtebione;

panel ekspercki (ocena roboczych wynikéw projektu).



96 zagadnien badawczych, w tym wiodgce i powtarzajgce sie najczesciej w roznych
zagadnieniach (silne zwigzki przyczynowo-skutkowe):

DIAGNOZA = PROGNOZA » OCENA | WALORYZACJA =» OPTYMALIZACJA




= Ze wzgledu na stotecznos¢ i uwarunkowania historyczne wojewodztwo
mazowieckie jest obszarem najsilniej zréznicowanym spoteczno-
demograficznie w Polsce.

= \Wymaga to odmiennosci nie tylko polityki przestrzennej i regionalnej w
nawigzaniu do specyfiki funkcjonalno-osadniczej i uwarunkowan
historyczno-kulturowych, ale takze analitycznej i metodyczne;j.

= Tradycyjny podziat na gminy miejskie, wiejskie i miejsko-wiejskie jest
nieprzydatny, a nawet prowadzacy do fatszywych wnioskow



Rdzen stolicy kraju i wojewodztwa MsS 1
(Warszawa)

Gminy strefy podmiejskiej Warszawy PSI 27
Gminy strefy przedmiejskiej Warszawy PSE 31
Rdzenie zespotow miejskich miast MG 5
subregionalnych

Gminy strefy podmiejskiej osrodkow PG 20
subregionalnych

Gminy ze stolicami powiatéw MP 22
Gminy o intensywnym rozwoju funkcji 0] 29
pozarolniczych

Gminy o intensywnym rozwoju rolnictwa R 112
Gminy o ekstensywnym rozwoju, gtdwnie E 67
rolnicze

Razem 314

—— zasiég aglomeracjl warszawskie)

T wed?ug PZPWM

FUNKCIONALNE OBSZARY MIEISKIE
OBSZAR METROPOLITALNY WARSZAWY SUBREGIONALNE T LOKALNE OBSZARY MIEISKIE
Il rozei (stolica kraju | wojewddztwa) [l rdzen (miasto na prawach powiatu | by?e wojewddzkie)
B strefa podmiejska I strefa podmiejska

[ strefa przedmiejska miasta | gminy miejsko-wigjskie ze stolicami powiatdw
(brak modliwoceci pordwnywalne) delimitaci)
POZOSTALE GMINY
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Dostepnosé rynkow pracy
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Obszar Metropolitalny
Warszawy — 2/3 rynku
pracy wojewodztwa

Warszawa — 1,1-1,3 min
pracujgcych

Szacunek - dr R. Wisniewski, mapa - dr M. Stepniak



Udzial pracownikéw

o wynagrodzeniach brutto

w zakresie decyli [ 1]

(do 1992 z1) w procentach

w roku 2008
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Wedtug dr M. Stepniaka i dr R. Wisniewskiego, dane GUS o wynagrodzeniach w decylach
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udziat w liczbie na 100 dorostej populacji

zalegtosci ptatnicze mieszkancow (>200 zt i >3 miesiecy)
Na podstawie danych Infomonitor / BIK SA, 2009
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KATEGORII SPOLECZNO-ZAWODOWYCH



ogotem (wielkos¢ i kierunki)

na 1000 oséb w wieku produkcyjnym przecietna odlegto$¢ (wszystkie wyjazdy)
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= okoto 200 tys. dojezdzajgcych do stolicy = 3-4 mld km rocznie

= niska efektywnosc¢ transportowo-osadnicza na pozimie 30-40%
= koszt czasu okoto 4-5 mld zt rocznie

Zr6dto: P. Sleszyriski, 2012



MIGRACJE REJESTROWANE ZLEWNIE MIGRACYJNE
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Wyrazne jest wyptukiwanie
("wysysanie") zasobow, gtownie
ludzkich. Nastepuje wewnetrzny
drenaz, a ruch migracyjny jest
kierowany bezposrednio do stolicy, z
pominieciem nizszych szczebli
hierarchicznych uktadu osadniczego.
W odlegtosci okoto 70-90 km od
centrum Warszawy tworzy sie
koncentryczny pierscien gmin o
najstabszym udziale mieszkancow z
wyksztatceniem wyzszym, klasyczny
tzw. cien metropolii.
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udzial ludnosci z wykszt. wyzszym (%)
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ZMIANY LICZBY LUDNOSCI WOJEWODZTWA
1950-2009

ZMIANY W LICZEBNOSCI PIECIOLETNICH GRUP
WIEKU 1995, 2000, 2005, 2009
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Glowng prawidtowoscig historyczng jest cyklicznos¢ procesow demograficznych
nawigzujgcych do kolejnych wyzéw i nizow demograficznych z tendencjg do

zmniejszania amplitudy natezenia zdarzen demograficznych




DZIETNOSC OGOLNA

l P %

PLODNOSC W GRUPIE 20-24 LATA

20 - 24 lata

W stosuriku do srednie) dia wolewddziva
iz o T i 12 i3 e

Wispticzynnik dzietnosel agoinej Plodnesd: urodzania Zywe na 1000 kobist w grupie wiekowsj

11 i 14 18 1 (L]

1) gtebokie zmiany kulturowo-obyczajowe, zwigzane z tzw. drugim przejSciem demograficznym, uzewnetrzniajace
sie zwtaszcza na modernizujgcych sie najszybciej obszarach zurbanizowanych;

2) trudna sytuacja ekonomiczno-zawodowa i mieszkaniowa oséb mtodych.

Obydwa czynniki skutkujg spadkiem ptodnosci i nie zapewniajg prostej zastepowalnosci pokolen, przyczyniajac sie
do zaburzen w strukturze demograficznej i geograficzne;.

mapy wedtug dr M. Stepniaka (Atlas...)
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% niezgodnosci
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wedtug kohort jednorocznych (PESEL, ZUS), w % populacji ogdtem



Rzeczywista liczba mieszkancow
wojewddztwa jest nieco wyzsza od
rejestrowanej (120-220 tys. 0séb).

Najwieksze niedoszacowanie dotyczy
aglomeracji warszawskiej (165-432 tys.),
przeszacowanie — regionow peryferyjnych
(brak rejestracji faktycznych migraciji).

Zmiana sposobu liczenia ludnosci
wptynetaby na poréwnania krajowe
réznych wskaznikow, w tym PKB per
capita.

Grupy wiekowe

I 0-171at
| 18-44 lat
45-60/65 lat

Il powyzej 60/65 lat

/\ przeszacowanie
/ niedoszacowanie

Roéznice liczby ludnosci

10 5 3 1013 5 9%
2000 5000 10 000 oséb




ROK 2002 ROK 2011
A0 R

L
8/55/20/2 tys.

m
9//14/2 -

2.8/7.2/3.2/0.7%
||

9/49/18/3 tys.

1

3/42/11/1 tys.
0.4/3.0/1.4/0.2%

4/41/24/3 tys.
0.4/1.9/1.9/0.3%

4/27/8/1 tys.
0.9/2.8/1.2/0.2%

7/45/12/2 tys.
1.6/5.3/2.3/0.5%

5/51/20/5 tys.
2.9/13.1/8/2.8%
9/92/40/9 tys.
1.1/5.2/3.4/1.1% .
Bewzgledna liczba 0s6b 10/80/29/6 tys. 11/66/21/3 tys.
m.l.S 5.8/3.8/1%:

Liczba osdb przebywajacych w 2002r, o owen e et T MRS 0
czasowo za granicg powyze| 12 miesiecy
(% populacil w wieku 13 | wigcej lat) t T S o S 75 . .
0 35 10 20 27 g : - 50 ] przedprodukcyjny Udziat w kategorii wieku
| —— A8 Y rocukyny mobiny  Produkcyinego mobinego
"""" 10 H produkcyjny niemobilny 1.8 40 55 7.0 10.0 13.1%

B poprodukeyjny

Na tle innych regionéw wojewodztwo mazowieckie nie jest obszarem szczegolnego
drenazu zagranicznego (wptyw Warszawy) Zrodio: P. Sleszyrski 2012



Co istotne, samorzady majg
swiadomosc¢ znaczenia populacji
niezameldowanych (wptyw na
lokalne podatki — udziat w PIT, w
mniejszym stopniu w CIT)

UDZIAt NIEZAMELDOWANYCH MIESZKANCOW
W OPINIACH SAMORzADOW  *' 3 ° 1 15
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STARZENIE SIE LUDNOSCI
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Szczegolnie niekorzystne - szybkie starzenie sie mniejszych osrodkéw
subregionalnych i lokalnych)
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DYNAMIKA LUDNOSCI W WIEKU POPRODUKCYJNYM
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UDZIAL LUDNOSCI
W WIEKU POPRO-
DUKCYJNYM, 2009
(rejon na wschodzie
wojewodztwa)
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gtébwne uwarunkowania: wyczerpywanie sie zasobow
migracyjnych w tradycyjnych regionach zrédtowych

1 100 000

o il
1 000 000
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600 000

2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020 2022 2024 2026 2028 2030 2032 2034

Przewidywane zmiany liczby ludnosci w grupie 20-34 lata w okresie 2008-2035 w tradycyjnym regionie migracyjnym (zlewni
migracyjnej) Warszawy (bez miast na prawach powiatu i strefy zewnetrznej stolicy). A — bez uwzglednienia naptywéw i odptywoéw
(Al — na podstawie znanej obecnie liczby rocznikéw w wieku 0-34 lata, na okres 2009-2027, A2 — doszacowanie 0s6b jeszcze nie
urodzonych na lata 2028-2034); B — wedtug prognozy pospisowej GUS (2009-2030). Zr6dto: P. Sleszynski 2010 (dla Urzedu m.st.

Warszawy)



PODSUMOWANIE - TRENDY ROZWOJU DEMOGRAFICZNEGO

Trend

Przyczyna

Skutek

Koncentracja na obszarach
aglomeraciji i zespotéw miejskich,
zwilaszcza w rejonie Warszawy

Atrakcyjno $¢€ stolicy jako miejsca pracy i
zamieszkania

Wzrost zasob6w ludzkich o wysokim
kapitale intelektualnym

Dekoncentracja lokalnych
zurbanizowanych uktadow
osadniczych (suburbanizacja o
podio zu rezydencjalnym)

Poszukiwanie miejsc zamieszkania o lepszych
warunkach zycia, w tym wy zszym standardzie
mieszka n

Rozpraszanie zabudowy, urban sprawl,
trudno s$ci komunikacyjne ze wzgl eduna
dojazdy (zattoczenie)

Koncentracja wiejskiej sieci osadniczej

Relatywnie wi eksza depopulacja w mniejszych
wsiach wskutek emigracji i ubytku naturalnego

LZamieranie” matych wsi, ale réwnie  z
poprawa efektywno $ci transportowo-
osadniczej i mo zliwo s$cilepszego

obstu zenia mieszka ncow

Depopulacja obszaréw peryferyjnych  Odiptyw migracyjny Z cechamidrena zu o podio zu Pogarszanie si e struktury biologicznej
ekonomiczno-bytowym oraz ujemne saldo urodze A [ludno $ci, w tym zwtaszcza starzenie si €
i zgondw (ubytek naturalny) oraz miejscami silne  wyludnianie sie wsii
mniejszych miast
Starzenie si @ w strukturze wieku Jak wy zej, tj. odptyw migracyjny z cechamidrena  zu |Wzrost obci gzen demograficznych, istotny
ludno sci oraz ujemne saldo urodze nizgonéw m.in. dla rynku pracy, wzrost roli
jednoosobowych gospodarstw domowych
Wzrost przeci etnej diugo sci zycia Poprawa profilaktyki i opieki zdrowotnej, stylu zycia |Poprawa sprawno sci psychofizycznej i
(dbato $¢€ o zdrowie i higien e, odzywianie si e, wzrost faktycznych zasobOw pracy,
aktywno $¢ fizyczna, itd.), stanu srodowiska przyrost ludno s$ci w wieku poprodukcyjnym
Maskulinizacja obszaréw Czestszy odptyw migracyjny kobiet w miodym Niedopasowanie struktury pici, skutkuj  gce
peryferyjnych w mtodszych wieku Zmniejszaniem szans na zawarcie
kategoriach wieku malzenstwa oraz dzietno $¢
Spadek zachowa i promat zenskich i Drugie przej scie demograficzne, zwi gzane ze Spadek dzietno sci i negatywny wpltyw na
prokreacyjnych wzrostem postaw indywidualistycznych i przyrost naturalny
konsumpcyjnych kosztem tradycyjnych warto Sci

rodzinnych, trudna sytuacja ekonomiczno-
zawodowa i mieszkaniowa 0séb mtodych

Przyrost liczby i udziatu
jednoosobowych gospodarstw
domowych

Starzenie si ¢ ludno sci (dtu zsze przeci etne trwanie
zycia kobiet) oraz ostabianie zachowa n

promat zenskich

Spadek znaczenia rodziny, problemy opieki
nad osobami samotnymi, prawdopodobnie
ostabianie wi ezi spotecznych




Gtownymi problemami
demograficzno-osadniczymis g

(beda sie pogt ebiaé):
1. Ubytek naturalny.

2.0dptyw ludnosciowy z obszarow
peryferyjnych w kierunku Warszawy.

3.Chaotyczna koncentracja / urban
sprawl

4.Starzenie sie ludno$ci.

5.Przyrost jednoosobowych
gospodarstw domowych.

6.Zaburzenia struktury pici, w tym
zwtaszcza maskulinizacja w mtodych
kategoriach wiekowych na
peryferyjnych obszarach wiejskich (20-
34 lata).

DEMOGRAFICZNE

OBSZARY

PROBLEMOWE

(ORAZ DEMOGRAFICZNO-

3C, 3B
3B

2C
2B
1C. 1B

2A

OSADNICZE)

[ siinie problemowe
silnie problemowe
- (Warszawa)
I rroblemowe depopulacyjne
[ problemowe stagnujace

zagrozone depopulacyjne
i stagnujace

[ zagrozone wzrostowe



OSADNICZE

SPOLECZNE

EKONOMICZNE

INFRASTRUKTURALNE

SRODOWISKOWE

Koncentracja w obrebie
peryferyjnej wiejskiej sieci
osadniczej

Zmniejszona antropopresja

KONSEKWENCJE POZYTYWNE NEGATYWNE

Ostabianie zaplecza i funkcji
mniejszych miast, w tym sieci
powiatowe;j

Ostabianie potencjatu spotecznego,
zwtaszcza ubozenie kapitatu
ludzkiego

Ostabianie bazy ekonomicznej, w
tym podatkowej

Wzrost naktadéw na opieke
spoteczng

Zwiekszanie kosztow jednostkowych
sieci transportowych i technicznych

Problem zagospodarowania
porzuconej infrastruktury



Aktywizacja obszaréw peryferyjnych
poprzez wzrost ich atrakcyjnosci pod
wzgledem pracy | zamieszkania:
jakosc¢ i dostepnosc¢ ustug
publicznych.

t agodzenie skutkow depopulacii,
W tym zwitaszcza zapewnienie opieki
nad osobami starszymi.

Zwiekszanie lokalnej efektywnosci uktadow
infrastrukturalno-osadniczych (planowanie
sieci komunikacyjnej, lokalna koncentracja
osadnicza, reorganizacja sieci
administracyjno-osadniczej na poziomie
gmin i powiatow).

Wspieranie wiezi spotecznych i miedzy-
pokoleniowych, w tym zwigzkoéw migrantow
z miejscami urodzenia (funkcje letniskowe),
aktywizacja poprzez indywidualne transfery
finansowe.
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