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Recenzja
rozprawy doktorskiej mgr Mariusza Goraja
pod tytufem:

»Przestrzenne zmiany krajobrazu pod wplywem uzytkowania ziemi w Parku Narodowym Ujscie
Warty i jego okolicach”

Problematyka przemian historycznych i ewolucji krajobrazu jest waznym i wdziecznym
tematem badawczym w dziedzinach nauki zajmujacych sie przestrzenig geograficzng. Jednoczeénie jest
tematem trudnym, ze wzgledu na interdyscyplinarny charakter i koniecznos¢ tgczenia jezyka
naukowego oraz metod badawczych nauk humanistycznych (historia, archiwistyka), przyrodniczych
(ekologia krajobrazu, geografia) jak i technicznych (GIS, geodezja). Badania takie majg rowniez
charakter pogtebionych studiéw regionalnych, poprzez poszukiwanie przyczyn przemian w lokalnych
kontekstach przyrodniczych, historycznych i kulturowych. W dobie fascynacji tematami
ponadlokalnymi i globalnymi bywa to niedoceniane, jednoczesnie ukazujac jak wiele luk w naszej
wiedzy tkwi wiasnie w tematyce regionalnej.

Obszar ujécia Warty jest duzym wyzwaniem dla podjecia badan krajobrazowych, ze wzgledu
na: mnogos¢ dziatan antropogenicznych, ktére mialy na celu jego ujarzmienie i kolonizacje. Sytuacje
komplikuje pograniczny (od ,zawsze”!) charakter oraz dynamika proceséw przyrodniczych
ksztattujacych naturalng doline duzej rzeki. Pradolinowy, rozlewiskowy charakter doliny rzecznej w tym
miejscu sprawia, 7e jej kolonizacja wymagata poteznego wysitku finansowego i organizacyjnego, na
ktéry zdecydowato sie dopiero parstwo pruskie Fryderykéw. To wiaénie kolonizacja fryderycjariska
zapoczgtkowata proces intensywnych przemian i oscylacji krajobrazowych, a lej szczegétowy przebieg
oraz trwaty wplyw na wspotczesnych ziemiach polskich, jest bardzo stabo rozpoznany zaréwno przez
nauki historyczne jak i nauki o ziemi. Bogactwo materiatu kartograficznego, dotyczacego projektéw
kolonizacyjnych a pézniej »ZWyktych” topograficznych map matoskalowych umozliwia w ujsciu Warty
bardzo interesujace rozwazania na temat ewolucji struktury krajobrazu kulturowego pod wptywem
silnych bodicéw naturalnych oraz antropogenicznych. Rozprawa pana Mariusza Goraja wypetnia
zatem istotng luke w ogdinej wiedzy o dynamice krajobrazéow dolinowych pod wptywem wielkich,
dtugofalowych projektéw zagospodarowania ale takze w skali lokalnej luke dotyczaca historii



dziatalnosci kilku narodéw oraz organizméw panstwowych usitujgcych zagospodarowaé ten
specyficzny obszar.

Przedtozona do recenzji rozprawa ma obszerny, monograficzny charakter i skfada sie z 229
stron, z czego 202 strony stanowi zasadniczy tekst, podzielony na 7 rozdziatéw. Pozostate strony to
sktadajgca sie ze 167 pozycji bibliografia, streszczenie w Jezyku angielskim oraz spisy tabel
i wykreséw (44), rysunkéw (76), zdjec (15) i wykorzystanych map (24 - w tym cze$¢ to wydawnictwa
wieloarkuszowe). Praca ma interdyscyplinarny charakter co dowodszi dobrej orientacji Autora zaréwno
w zagadnieniach historycznych jak i zwigzanych z naukami o krajobrazie.

Poprawnosé formutowania tematu, zakresu, celéw i hipotez badawczych pracy

Prace rozpoczyna obszerne wprowadzenie (17 stron), ktére ma charakter przegladu stanu
wiedzy dotyczacej krajobrazu kulturowego i jego przemian. W rozdziale tym zestawiono definicje
stosowanych w pracy terminéw oraz kilkustronicowy wywéd (obligatoryjny chyba dla prac z zakresu
badan nad krajobrazem) na temat znaczenia i réznych definicji pojecia , krajobraz”. Przedstawiono tu
rowniez wyczerpujace podsumowanie przyczyn zmian krajobrazu oraz celéw i specyfiki badan nad
zZmianami w krajobrazie kulturowym.

W rozdziale drugim przedstawiono zatozenia, cele i hipotezy badawcze. Zaprezentowano
rowniez obszar badan i motywy kierujace jego wyborem. Temat rozprawy dosc niejasno formutuje
zarowno obszar badan jak i ich przedmiot. Gtéwnym materiatem badawczym s3 mapy form
uzytkowania terenu w szeregu krokéw czasowych, a wiec zmiany krajobrazu sg identyfikowane na
podstawie uzytkowania terenu a nie pod jego wptywem. Mozna sig wiec spieraé czy uzytkowanie
terenu jest czynnikiem powodujgcym zmiany krajobrazowe (iak sugeruje tytut), czy jedynie
odzwierciedleniem w terenie wplywéw szeregu czynnikéw naturalnych i antropogenicznych. Inng
watpliwos¢ budzi réwniez czy analizowane obiekty to formy uzytkowania terenu czy moze lepiej bytoby
pisac o formach pokrycia terenu — naturalne mokradfa dzikiej rzeki sg raczej mato »uzytkowanym”
elementem struktury krajobrazu. Podobng niejasnoéé stanowi réwnies zapis obszaru badan w tytule
rozprawy, ma on bowiem sztuczne granice, a obszar parku narodowego stanowi nie wiecej niz 20%
jego powierzchni. Autor w uzasadnieniu jego wyboru pisze jedynie o checi uchwycenia zwigzkéw
funkcjonalno - przestrzennych miedzy doling, a otoczeniem, ale nie mozna sie zorientowac, czy obszar

arbitralnie ograniczono »kreska” na mapie czy tez miato to 2wigzek np. z zasiegiem analizowanych map
historycznych czy innymi czynnikami.

Najwazniejszym elementem rozdziatu drugiego jest zestawienie celéw i hipotez badawczych
pracy. Autor postawit przed sobg bardzo ambitny zestaw celéw. Ich opis przedstawit najpierw w formie
kilkunastu pytan, ktére nastgpnie podsumowat i sprecyzowat w postaci celu merytorycznego
(odtworzenie i wyjaénienie zmian krajobrazéw kulturowych z rozpoznaniem punktéw zwrotnych),
wzbogaconego 7 celami czastkowymi uscislajgcymi cel merytoryczny. Zestaw pytan i celéw jest bardzo
szeroki i jak sam Autor przyznaje niemozliwe bytoby wyczerpujaco odpowiedzie¢ na nie w jedne;j pracy.
Bez szkody dla niej bytoby wiec pozostawienie jedynie kilku zasadniczych punktéw, ktére faktycznie
dogtebnie wpisujg sie w zakres tematyczny pracy. Jak przekonamy sie wrozdziale podsumowywujgcym
prace (7. Dyskusja i wnioski) szeroki zakres celéw spowodowat trudnosci z ustosunkowaniem sie do
wszystkich na podstawie przebadanego materiatu, W dalszej czesci rozdziatu Autor sformutowat szereg
hipotez badawczych, ktére majg charakter spodziewanej konkluzji wynikéw badan. Wigkszos¢ z nich
jest precyzyjnie i trafnie sformutowana, Watpliwos¢ wzbudza jedynie konkluzja ostatniej hipotezy o



zaniku efektéw prac doby fryderycjariskiej, a trwatym éladzie dziatalnosci zakonnej — jest to teza
niewgtpliwie atrakcyjna, ale wydaje mi sig, ze wyniki badan $wiadczg o czyms przeciwnym, co Autor
przyzna réwniez w ostatnich zdaniach rozprawy.

Po przedstawieniu hipotez badawczych Autor znéw wrécit do formufowania kolejnych celéw
(tym razem metodycznych i praktycznych), ktére maja zwigzek z metodyky pracy. Wydaje sie, ze
wstawienie kolejnego zestawu celéw wprowadzito zbedny chaos w zatozeniach pracy. Dotyczg one
gtéwnie spraw zwigzanych z warsztatem badawczym i wystarczajgce byfoby (o ile zostatoby to
zrealizowane) wspomnienie o ich rezultatach w rozdziale poswieconym dyskusji wynikéw. Budzi tez
watpliwosci mozliwoéé faktycznej realizacji tych celéw w ramach pracy.

Analiza kartograficzna dawnych map jest bardzo dobrze udokumentowang i doéé
zaawansowang technikg badawcza. Autor nie miat Szansy sprawdzenia granic stosowalnodci tej
metody poniewa: nic nie wiemy na temat technik kalibracji map zastosowanych w pracy, co jest
gtéwnym ograniczeniem wiarygodnosci danych pozyskanych ze starszych wydar. Nie stosowano tez
zaawansowanych metod analizy danych pozyskanych z archiwalnych map — np. wykorzystujgcych
logike rozmytg dla materiatéw mniej wiarygodnych. Nie stosowano obszarowych metod
poréwnywania przeksztatcen uzytkowania poza prostym naktadaniem map. Metoda analizy profili
uzytkowania terenu jest metodg liniowa, a nie obszarowa, daje wiec jedynie fragmentaryczny obraz
przemian i ograniczone mozliwogéci poréwnania stanéw. Daje pewne pojecie o zmianach jakosciowych,
ale nie o ilo$ciowych w obrebie analizowanych form uzytkowania. Celem praktycznym wg Autora byto
zgromadzenie i opracowanie rozproszonych, archiwalnych materiatéw dotyczacych tfegow
warcianiskich, ale przeciez nie dokonano kwerendy w wielu podstawowych irédtach materiatéw
kartograficznych dla Nowej Marchii - np. zbiorach Uniwersytetu w Greifswaldzie czy Geheimes
Staatsarchiv PreuRischer Kulturbesitz w Berlinie, gdzie znajduje sie m in. cafa seria map dotyczacych
projektow fryderycjanskich wykonanych w lustrzanym odbiciu i orientacji potudniowej — podobnie jak
analizowana mapa Sotzmanna. Wydaje si¢ réwniez, ze przekonywanie o przydatnosci analiz
historyczno-geograficznych (kolejny cel praktyczny) jest zbedne wobec powszechnoéci i uznania dla tej
metody.

Podsumowuijgc: zasadniczy cel badari jaki okreslono — rozpoznanie procesow ksztattujgcych
krajobraz kulturowy obszaru badan oraz przeanalizowanie ich skutkéw w postaci ewolucji krajobrazu
- dla tak ztozonego i trudnego obiektu badawczego o bogatej historii jest zupetnie wystarczajgcym
motywem podjecia badari i z calg pewnoscia wypetnia wymogi stawiane rozprawie doktorskiej.
Skomplikowany uktad roznego typu celdw, pytan i hipotez w moim odczuciu wprowadzit sporo
zbednego zametu, ktéry poprzez koniecznoéé odnoszenia sie do nich w dalszej czesci pracy, a zwilaszcza
w podsumowaniu i wnioskach, utrudnit sformutowanie konkluzji i spowodowat probe ztapania ,zbyt
wielu srok za ogon”.

Analiza metodyki pracy i technik badawczych

Zasadniczym materiatem badawczym rozprawy sg mapy historyczne. Nic wiec dziwnego, ze
Autor poswigcit im znaczng czeéé rozdziatu poswieconego metodyce, a takze osobny rozdziat trzeci, w
ktérym przedstawit charakterystyke wykorzystanych Zrédet kartograficznych. W rozdziale tym
przedstawiono cechy wykorzystanych map, czeéciowo opisano proces ich przygotowania do analiz
i motywy wykorzystania tych, a nie innych serii. Ma wiec on charakter dalszego ciggu opisu metodyki
i by¢ moze lepiej bytoby go potraktowaé jako podrozdziat. Rozdziat ten opisuje szereg starszych wydar



map, ktére wykorzystano marginalnie i w sposéb opisowy (z uwagi na ich skale, bfedy i stopien
generalizacji) oraz nowsze serie j wydania $rednio- i matoskalowe, ktére wykorzystano juz do
szczeg6towych analiz, poprzez szereg przeksztatcen cyfrowych. Dzigki zebraniu imponujgcego zestawu
map Autor cofnat zakres czasowy analizy kartograficznej o krok wczesniej niz w wielu analogicznych
pracach badawczych, tzn. do potowy XVill wieku. Byto to mozliwe dzigki sprytnemu przeksztatceniu
projektowej mapy Sotzmanna z 1787 roku. W rozdziale metodycznym przedstawiono rowniez tok
postgpowania badawczego oraz uzasadniono szereg trudnych wyboréw metodycznych,
charakterystycznych dla pracy ze starymi mapami w systemach GIS, ktdre skutkujg réznymi
mozliwosciami analizy przetworzonych cyfrowo map. Klika kwestii metodycznych nasuwa szereg pytan
dotyczacych uzasadnienia takich a nie innych wyboréw Autora:

* Dlaczego pomimo istnienia petnego pokrycia mapami topograficznymi w skali 1:25 000 (od 1820)
oraz nieztej szczegétowosci mapy Sotzmanna (1:70 000) zdecydowano sig na referencyjna skale
1:100 000 i wykorzystanie zgeneralizowanych ,,Grossblattow” czy map WIG? Poziom generalizacji
tych map jest naprawde spory i wykorzystujac je, traci sie sporo drobniejszych obiektéw — wysp
le$nych, drobnych zbiornikéw wodnych, matych kanatéw melioracyjnych, ktére moga Znaczaco
wptywaé na obraz struktury krajobrazu a zwilaszcza na wartosci metryk krajobrazowych
generowanych na podstawie map.

* Dlaczego zdecydowano sie na powierzchniowa digitalizacje liniowych elementéw hydrografii?
Bytoby to uzasadnione przy pracy z mapami 1:25000, gdzie czesc szerszych kanatéw to faktycznie
obiekty powierzchniowe, natomiast w skali 1:100000 ztudzenie powierzchni to chyba jednak
jedynie obraz znaku graficznego, a nie faktycznych rozmiaréw obiektu. Uniemozliwia to réwniez
poéZniejsze sumowanie dtugosci obiektéw i wyliczanie parametréw geometrycznych.

® Watpliwosci budzi datowanie poszczeg6lnych serii map wykorzystanych do analiz, poniewaz
w réznych miejscach pojawiajg sig rézne daty. Np. na stronie 29 y gOry pojawiajq sie serie 1830,
1898 i 1940 przy opisie digitalizacji powierzchniowej, a na dole strony 1787, 1850, 1898, 1940,
2000. Z kolei na stronie 38 przy opisie poszczegdinych serii mamy datacje 1816-1821 dla map
Urmesstischblatt (prawdopodobnie, bo ich Cytowanie jest bardzo nietypowe... czesciej chyba
spotyka sie ,Pierwsze Pruskie Zdjecie Topograficzne (Urmesstischblatter)” lub »PreuBische
Landesaufnahme Urmesstischblatt”) oraz 1852 dla map Raymanna.

® Brak tytutléw map przy datach serii wykorzystanych do analiz szczegotowych budzi watpliwosci,
2 ktérych map korzystano. O ile wigkszos¢ udaje sie ustali¢ w miarg pewnie (np. 1850 to pewnie
mapy Raymanna) to w przypadku roku 1940 trudno wybra¢ czy chodzi, o ktéres z wydan
Messtischblattéw (w tekscie pojawia sig informacja o wojennych wydaniach z lat 1944-45), czy
raczej mapy WIG.

® Czy podjeto prébe rektyfikacji/kalibracji mapy Sotzmanna i z jakim efektem? Jej opis w wynikach
badan sugeruje wykonanie analiz kartograficznych, ale nie poréwnywano ich wynikéw z kolejnymi
seriami map.

® Czy (I w jakim celu?) mapy niemieckie te; kalibrowano do uktadu 1992, skoro posiadaja one juz
jednoznaczna referencje geograficzna, zdefiniowana w oprogramowaniu GIS?

Uwagi dotyczace tresci rozdziatow charakteryzujacych obszar badari

Kolejne rozdziaty (4.i.5) stanowig opis $rodowiska przyrodniczego i historii obszaru badan.
Charakteryzuijg sie one duzg szczegStowoscig i zostaty opracowane z wykorzystaniem zaréwno danych



literaturowych i oficjalnych baz danych jak i opracowar autorskich. Liczne wykresy, mapy i tabele
walnie przyczyniajg sie do zrozumienia tekstu i wzbogacaja jego tresé.

W rozdziale 4 Autor przedstawit obszerng (40 stron) charakterystyke $rodowiska
przyrodniczego obszaru badan. Rozdziat ten nie budzi wigkszych zastrzezen i nalezy doceni¢ naktad
pracy i szczegétowosé opisu. Doktadnie opisano cechy elementéw $rodowiska przyrodniczego,
wykorzystujgc dostepny zaséb map tematycznych, uatrakcyjniajgcych opis licznymi rycinami,
wykresami ilustrujgcymi zmiennoéé klimatyczna i tabelami. Przedstawiono réwnies potfoZenie terenu
badar wzgledem licznych regionalizacji funkcjonujacych w naszym kraju, m.in: fizyczno-geograficznej,
geobotanicznej, rolniczo lesnej i historyczne;j.

W rozdziale 5. przedstawiono historie obszaru badar. Ze wzgledu na charakter tematyki pracy
i jej osadzenie w kontekstach historycznych to bardzo wazny rozdziat i zostat on rowniez potraktowany
przez Autora bardzo wnikliwie. Rozdziat liczy 43 strony i sktada si¢ z dwéch czesci: pierwszej,
poswieconej ogdlnemu ttu historycznemu — dziejom Nowej Marchii oraz drugiej, opisujacej dzieje
osadnictwa i procesu kolonizacji doliny Dolnej Warty. To bardzo dobra decyzja, wprowadzajaca
najpierw czytelnika w specyfike uwarunkowan historycznych tego ,wiecznego pogranicza”, obszaru w
ktérym przez setki lat mieszaty sie wplywy wielu organizmow panstwowych i grup etnicznych, a
jednoczesnie z uwagi na trudnoéci w zagospodarowaniu dtugo pozostawianego na uboczu i powoli sie
rozwijajgcego. Jedyne uwagi jakie mMogg sig nasunac po lekturze tej czedci, to napisanie jej z bardzo
polskiej perspektywy, podczas gdy Jego faktyczne zwigzki z Polska byty krétkie, stabo udokumentowane
i chyba mato istotne (z wyjatkiem wptywu na budowanie tozsamosci w okresie powojennym), oraz
pewna dowolnos¢ i niescistoé¢ w uzywaniu historycznych termindw, wynikajaca z faktu, ze Autor
przeciez nie jest zawodowym historykiem. Przyktadem jest doé¢ wymienne uzywanie nazw
Brandenburgia, Marchia Brandenburska, Elektorat Brandenburski, ktére oznaczajg ten organizm
panstwowy w réinych okresach jego istnienia, czy przypisywanie tym ziemiom konkretnej
przynaleznosci paristwowej (przymiotniki ~Polski” czy ,niemiecki”) w okresie sredniowiecza, gdy
faktyczny poziom kontroli nad nimi byt dyskusyjny, a kwestia tak definiowanej pariistwowosci jeszcze
nie istniata.

leszcze ciekawszy i bardziej szczegotowy jest podrozdziat dotyczacy historii doliny Dolnej
Warty. Jest on niezbedny dla zrozumienia wynikéw badari i dobrze sie z tej roli wywigzuje. Poza
wykorzystaniem literatury Autor wzbogacit go wlasnymi interesujgcymi danymi i opracowaniami (np.
wykresy i tabele syntetyzujace procesy osadnicze na obszarze badari). Mam do jego tresci jedynie kilka
uwag o uzupetniajgcym charakterze:

® Autor stabo zaakcentowat znaczenie dia Nowej Marchii proceséw osadniczych na prawie
niemieckim, ktore wielu badaczy uwaza za kluczowe dla rozwoju gospodarczego i przemian
etnicznych zachodniej stowiariszczyzny. To one zrewolucjonizowaty gospodarke rolng, stosunki
spoteczne i spowodowaty stopniowe zmniejszanie znaczenia pierwotnej ludnosci stowiariskiej. W
tekscie s3 one wzmiankowane, gtéwnie w konteksicie akji kolonizacyjnej zakonéw, ale bez
zaakcentowania i nazwania tego procesu.

e Autor podkresla znaczenie wtasnoéci zakonnej oraz roli zakonéw w rozwoju regionu, ale dane te
wydaja sie by¢ niepetne. Brak szczegotowe] informacji o lokalizacjach i dziatalnogci zgromadzen
nie-rycerskich. Pojawiaja sie w tekécie cystersi, ale nie wiemy gdzie dziatali i czy byli jedyni. Trudno
tez wyrobic sobie zdanie jaka cze$¢ akji kolonizacyjnej miata faktycznie inspiracje zakonng, a jaka
inna.



® Zdanie ,Znamiennym znakiem obecnoéci zakonow byto wprowadzanie do krajobrazu dominant —
wysokich wiez koscielnych” chyba mija sig z prawda, skoro w regule wigkszos¢ z nich miata zakaz
wznoszenia wiez. To raczej wtasnie akcja kolonizacyjna z powszechnym fundowaniem wiejskich
kosciétkow jest odpowiedzialna za ten proces. Zakony byly tylko jednym z wielu »Sponsorow”
kolonizacji.

® Bardzo dobrze opisano kluczowe dla tematyki pracy dzieje kolonizacji fryderycjaniskiej.
Zagadnienie to jest przyktadem luki badawczej w regionalnych naukach historycznych i Autor
czytelnie przedstawit obecny stan wiedzy. Bardzo interesujace bytoby zilustrowanie tych
proces6w na mapach (co czesciowo przedstawiono w rozdziale wynikowym), ale to temat na
osobna prace badawcza... Zestawienia dat powstania miejscowosci wskazujace XVIIi wiek na czas
powstania okoto 1/3 z nich, dobitnie wskazujg wage tego projektu.

Nalezy podkresli¢ ze szczegStowosc i rozbudowanie tego rozdziatu jest niezbedne dla czytelnosci
i kompletnosci pracy, a cze$é jego treéci mozna uznac juz za prezentacje wynikéw badari.

Uwagi dotyczace tresci rozdziatow prezentujacych wyniki pracy

Rozdziat szésty stanowi kluczowy element pracy, w ktérym Autor zaprezentowat zmiany
zasiggu najwazniejszych elementéw pokrycia terenu (lasy, tereny podmokie, faki i pastwiska, pola
uprawne, tereny zabudowane) oraz zmiany uktadu struktur liniowych (sie¢ hydrograficzna oraz
komunikacyjna). Dalsze analizy i przetworzenia tego podstawowego materiatu badawczego
przedstawit w formie analizy metryk krajobrazowych oraz profili terenowych. Jak mozna sie
spodziewac rozdziat ten jest bardzo obszerny (78 stron) i bogato ilustrowany (36 map, w tym wiekszos¢
to czytelne opracowania catostronicowe lub w formacie A3).

Wainym elementem prezentowanych wynikéw jest analiza zmian sieci hydrologicznej
(stownie stuiacej melioracji), ktéra przeciez na dnie doliny rzecznej byta jednym z wazniejszych
czynnikéw zmian pokrycia terenu. Autor zaprezentowat jg za pomocg serii pieciu krokéw czasowych
oraz mapy zbiorczej, ktére dobrze ilustrujg dynamiczny jej rozwéj w dobie fryderycjanskiej oraz na
przetomie XIX i XX wieku. Rozdziat ten bardzo wzbogacitoby proste do wykonania podsumowanie
dtugosci  poszczegdinych typéw obiektéw. Interesujace bytoby réwniez zestawienie zasiegu i
umiejscowienia mozliwych do zidentyfikowania wielkich projektéw melioracyjnych w czasach
najnowszych. Z tresci rozdziatu ciezko si¢ na przyktad zorientowac, czy w okresie powojennym jedynie
utrzymywano przedwojenng sieé¢ melioracyjng czy nastapit jej dalszy rozwdj (a sugeruje to chocby
zbiorcza rycina 6.7).

W kolejnych pigciu podrozdziatach oméwione zostaly przemiany podstawowych form pokrycia
terenu. Majg one podobng budowe: przedstawienie przebiegu pieciu faz w latach 1772-2000,
zestawienie zbiorcze wykonane na mapie oraz wykresach zmian powierzchni i udziatu w powierzchnij
ogolnej oraz analiza metryk krajobrazowych dotyczacych powierzchnii ksztattu ptatéw (7 wskaznikéw).
Rozktad zmian w czasie czterech z tych wskaZnikéw zostat w kazdym z podrozdziatéw powtdrzony
w formie wykreséw stupkowych. Bardzo dobrym pomystem byto przedstawienie na mapach dwdch
sasiadujacych serii czasowych na jednym rysunku, co umozliwia tatwa ocene zmian w stosunku do
okresu poprzedniego. Podstawowe zestawy wynikow zostaty opisane w tekécie rozdziatu. Powtarzanie
tych samych wynikéw w tabelach i wykresach wydaje sie jednak zbedne. Charakterystyke niektérych
form pokrycia przedstawiono z wigksza szczegétowoscig. Taka sytuacja ma miejsce np. w przypadku
laséw, gdzie zamieszczono dodatkowy podrozdziat opisujgcy ich strukture. Z jednej strony



scharakteryzowano jg jako bardzo stabilng, dalej stwierdzono, 7e do oceny jej trwatosci zastosowano
koncepcje ,starych laséw”, jednak nigdzie nie znajdziemy wynikéw zastosowania tej koncepcji. Nie
stwierdzono réwniez czestego dla zblizonych terenéw zjawiska sukcesji roslinnosci w kierunku lesnym,
obserwowanego np. w dolinie Dolnej Odry. Nasuwa sie wiec pytanie, czy faktycznie zostata ona tam
zahamowana (np. poprzez wypas), czy tez wybrany do analiz zestaw map uniemozliwit jej wykrycie
(wymagatoby to raczej uzycia ortofotomap). Z wiekszg szczegotowoscia potraktowano réwniez
kluczowe dla badanego terenu przemiany mokradet i uzytkéw zielonych. Dobrze, ze Autor zdaje sobie
SPrawg z umownosci granicy pomiedzy tymi rodzajami pokrycia terenu, wynikajgcej z ograniczen
symboliki i klasyfikacji map topograficznych. Udato sie przy pomocy wynikow wykry¢ wyrazny wplyw
melioracji na przemiany tych sktadowych, facznie z charakterystycznym, czesto opisywanym
opoznieniem oddziatywania rozbudowy sieci rowéw. Waznym Spostrzezeniem, jakie nasuwa sie tez po
lekturze tego rozdziatu jest widoczna »0scylacja” natezenia antropopresji potagczona z odpowiedzig w
postaci zmiany form pokrycia terenu i natezenia proceséw renaturyzacyjnych. Szkoda jedynie, ze nie
mozemy przesledzi¢ udziatu poszczegblnych form pokrycia terenu w ekspansji lub zaniku innych. Cecha
charakterystyczng rozdziatu szOstego jest bowiem rozdzielny opis podstawowych form pokrycia
terenu. Zmiany zasiegu poszczegdlnych form oraz ich charakteru (zmiany powierzchni ptatow,
fragmentacji wzajemnych relacji przestrzennych), s3 w tekécie omawiane osobno i bez dociekania
wzajemnych oddziatywari. Analiza przeksztatcer pomiedzy formami pokrycia wzbogacitaby bardzo
mozliwos¢ wnioskowania na temat przyczyn zmian. Jest ona bardzo powszechnie wykonywanym
elementem takich badan a oprogramowanie GIS stuzgce do tego celu catkiem réznorodne. W zwigzku
z tym wiekszos¢ wynikéw przedstawionych w rozdziale szostym ma charakter materiatu surowego,
zrodtowego. Jedynie dwa ostatnie podrozdzialy prezentuja wyniki syntetyczne i przetworzone.
Zebrany materiat jest za$ tak bogaty i ciekawy, 7e szkoda 7e Autor nie wyeksploatowat bardziej
mozliwosci analitycznych.

Analityczna cze$é¢ rozdziatu wynikowego podsumowuje zgromadzone dane poprzez ocene
przeksztatcei za pomocy metryk krajobrazowych oraz profili terenu. Oceny przeksztatceri
antropogenicznych dokonano przy pomocy poréwnania wartoéci wskaznika wykorzystujacego dwie
metryki krajobrazowe: indeks réznorodnoéci Shannona (SDI) i indeks $redniego ksztaftu pfata (MSI).
Uzyskany rozktad wspétczynnika w czasie potwierdza przebieg ,0scylacji krajobrazowej” wytaniajacy
si¢ z analizy danych kartograficznych we wezesniejszych podrozdziatach (znéw niepotrzebnie
zdublowano wykresy i tabele zawierajace identyczne dane), ale wydaje sie, ze trudno o rozkiad
wartosci obwinia¢ tu jedynie czynniki antropogeniczne. W tak dynamicznym krajobrazie jakim sg doliny
rzeczne, rozktad ksztattu ptatéw i ich wzajemne pofozenie czesto bywa nietypowe, np. poprzez
dominacje form wydtuzonych Czy przyjmowanie ukfadu pasowego (uzaleznionego od malejgcego
wptywu $rodowiska rzecznego wraz z oddalaniem sig od koryta), co sugeruje jedynie wplyw
antropogeniczny. Pogtebiona analiza wykorzystujaca np. koncepcje hemerobii czy wspomniang 12-
stopniowg skale Chmielewskiego na pewno wzbogacitaby interpretacje wynikéw. W opisie wynikéw
nie wyrdzniono takze réznigcych sie fizjograficznie fragmentéw obszaru badari (np. choéby poprzez
podziat na dno i zbocza doliny oraz otaczajgca wysoczyzne) w zwiazku z tym rézne fragmenty obszaru
badan pozostawaty pod wptywem diametralnie innych czynnikéw wptywajacych na zmiany pokrycia
terenu. Czes¢ analityczna rozdziatu spetnia swoja role, ale pozostawia lekkie wrazenie niedosytu...

Interesujgcym elementem koriczacym rozdziat szésty jest analiza profili uzytkowania terenu.
Autor wybrat 3 linie profilowe w »80rnym” i ,dolnym” sektorze doliny rzecznej oraz profil podtuzny,
analizujgc sekwencje wystepowania poszczegdlnych form pokrycia terenu. To jedyna cze$é rozdziatu



zbierajgca przestrzenne wyniki analizy poszczegdlinych form pokrycia i najlepiej ilustrujgca sekwencje
przemian. Profile wyrainie ilustruja przemiany zachodzace w strukturze krajobrazu obszaréw
zalewowych i wzgledng stabilnoé¢ uzytkowania zboczy doliny oraz wysoczyznowej czesci obszaru
badan. Prawdopodobnie bardziej miarodajng ilustracjg zmian bytby réwniez profil ,podtuzny” terenu
(profil C) wykonany przy pomocy wieloodcinkowej linii dopasowanej do przebiegu osi doliny. Profile
spetniajg swoja role, jednak nie umozliwiaja petnej ilosciowe;j charakterystyki zmian. Opis wynikéw jest
bardzo lakoniczny, Autor jedynie przyznaje, ze nie spetnity one oczekiwan, ale przeciez wcigz wiele
mozna z nich odczytaé!

Rozprawa zakoriczona jest stosunkowo krétkim (8 stron) rozdziatem podsumowujgcym. Widaé
tu niestety efekt postawienia sobie tak wiely roznorodnych celéw pracy, z ktérych Autor musi
»rozliczy¢ sie” na koniec. Stad tez skomplikowana struktura rozdziatu z wypunktowanymi wnioskami
dotyczacymi celéw badawczych oraz osobno metodycznych i praktycznych.

Pierwsza czesé podsumowania prébuje odpowiedzie¢ na szereg pytan postawionych jako cele.
Whioski te (a raczej stwierdzenia), majg charakter gtownie historyczny i doéé¢ ogdlny, tzn.
podsumowuja wplyw wydarzen historycznych na wspoiczesny krajobraz obszaru badar. Maja
charakter podsumowania rozdziatu pigtego (zarys historii obszaru) i w wigkszosci nie wynikajg
bezposrednio z prowadzonych badan kartograficznych, a raczej z lektury opracowan historycznych dla
regionu. S jednak w wiekszodci prawidtowe i prawdziwe, cho¢ historycy pewnie mieliby wiecej
watpliwosci, poniewaz Autor nie ustrzegt sie kilku drobnych nieécistodci nazewniczych
i merytorycznych. Na przyktad nie wiadomo, ktére wyniki uprawniajg do stwierdzen o trwatodci
podziatéw wiasnosciowych gruntoéw, zmiennosci gestoéci zaludnienia i liczby ludnosci, typach
rozplanowania zagréd, alejach drzew, liczbie i typie dominant krajobrazowych, itp. Niektére wnioski
majg jednak pewien zwigzek z tematyka badari: dotycza trwatoéci struktury osadniczej i
komunikacyjnej oraz trwatoéci pozadolinowych czesci struktury uzytkowania terenu.

W kolejnej czesci rozdziatu Autor analizuje wnioski praktyczne i metodyczne, ktére juz
bezposrednio wynikajg i majg scisty zwigzek z przeprowadzonymi badaniami. Ocenia te; przydatnosé
przyjetej metody, trafnie identyfikujgc zalety i ograniczenia zwigzane z wykorzystaniem map
historycznych, szczegélnie tych najstarszych, prezentujacych zwykle najciekawsze dane, ale
obcigzonych licznymi ograniczeniami i btedami. Cieszy duma z wykorzystania kluczowej mapy
Sotzmanna (cho¢ odbicie i obrét to doéé podstawowe operacje graficzne), ale radosé bytaby petna,
gdyby autor przyznat sie, 7e wykorzystat jg dzigki jakiejé formie kalibracji (co udowadnia choéby rycina
6.7), nawet jesli jej kartometrycznos¢ jest ograniczona. Budzi uznanie krytyczne podejécie do
generowania zbednych metryk krajobrazowych oraz wykorzystania profili. Nie budzi watpliwosci
dogtebna znajomos¢ terenu badan, literatury zrédtowej, cech analizowanych map.

W ostatnim akapicie wnioskéw Autor odnosi sig¢ do postawionych na wstepie hipotez
badawczych. W tym waznym, cho¢ zbyt skrétowym fragmencie trafnie podsumowuje ich zasadno$¢ i
weryfikuje te z nich, ktére nie zostaly potwierdzone wynikami (np. wzmiankowana wczesniej
nietrwato$¢ prac z XVIIl w.).

Rozdziat opisujagcy wnioski spetnia  role ogdlnego, interdyscyplinarnego  podsumowania
charakterystycznych zjawisk i proceséw zachodzacych na terenie badan, ale wydaje sie, ze zabrakto
nieco wigczenia wen écistych, mierzalnych zwigzkéw z wynikami przedstawionymi w rozdziale széstym.



Uwagi koricowe

Praca w petni spetnia wymogi ustawy o stopniach i tytutach naukowych i zastuguje na
dopuszczenie do dalszych etapéw postepowania. Podkreslam, ze temat, ze wzgledu na obszar badan
jest bardzo trudny, ma charakter interdyscyplinarny i pewnie dlatego Ujscie Warty jest miejscem tak
stabo obecnym zaréwno w badaniach krajobrazowych jak i historycznych. Autor podiat sie wiec zadania
o wysokim stopniu skomplikowania i zgromadzit bardzo cenny materiat badawczy. Za najwaizniejsze
zalety pracy uwazam:

® zgromadzenie bogatego zespotu map archiwalnych umozliwiajacych badania chronostruktury
krajobrazu;

¢ pracochtonne wydobycie z nich materiatu badawczego poprzez cyfrowe przetworzenia
i digitalizacje;

* kompilacje szczegétowych informacji o historii gospodarcze;j i spotecznej obszaru badan, ktéra
utatwia interpretacjg wynikéw badar;

¢ czytelne, duze mapy umozliwiajace wiasciwg prezentacje wynikéw;

® rozpoznanie kierunkéw i zakresu przemian krajobrazowych na obszarze badan.

Jak sam Autor przyznaje praca zrealizowata podstawowe cele, za$ opracowany i zebrany
materiat umozliwia dalsze ciekawe i pogtebione badania. Za najwazniejszg niedoskonato$¢ pracy
uwazam niedopracowanie analitycznego aspektu pracy i wnioskéw zwigzanych bezposrednio
Ztematem pracy i materiatem badawczym. Zgromadzony materiat jest bardzo obfity, natomiast
metody analizy map wynikowych uproszczono. Na przyktad zestawienia zmian z warunkami glebowymi
pozwolitoby powiedzie¢ co$ wiecej o wptywach rolnictwa, zestawienia z rozwojem sieci hydrograficznej
W pewnym stopniu mogtoby odpowiedzie¢ na pytanie o wptyw melioracji na zmiany uzytkowania i ich
trwatosc. Analiza przestrzenna zmian pokrycia umozliwitaby okreélenie ekspansywnych i regresywnych
form oraz lokalizacji dynamicznych zmian. Nalezy wiec mie¢ nadzieje, ze zgromadzone wyniki Autor

wykorzysta do wielu jeszcze interesujgcych publikacji naukowych.
—
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