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Rozprawa doktorska mgr Sandry Stowinskiej zostata wykonana pod kierunkiem prof. dr
hab. Krzysztofa Blazejczyka w Instytucie Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN
w Warszawie. Tematyka badawcza podjeta w pracy dotyczyla mikroklimatycznych
uwarunkowan funkcjonowania wybranych torfowisk i jest kontynuacja, a zarazem
rozszerzeniem i uzupelnieniem, badan rozpoczetych w trakcie przygotowywania pracy
magisterskiej a takze dziatan w ramach badan statutowych oraz projektu badawczego NCN,
ktore realizowata Doktorantka. Autorka podjeta si¢ skomplikowanego i bardzo
pracochtonnego zadania nie tylko ze wzgledu na specyfike torfowisk ale tez ze wzgledu na
charakter badan i pomiardw mikroklimatycznych. Przeprowadzone badania stanowig istotne
zrédto informacji na temat mikroklimatu torfowisk, i sa tym bardziej cenne i zasadne, gdyz
opracowan tego typu jest niewiele.

Przedstawiona do recenzji praca liczy 135 stron tekstu zasadniczego, podzielonego na
8 rozdzialéw, w ramach ktérych wyodrebniono dodatkowe podrozdziaty, co uczynilo to
opracowanie bardziej przejrzystym. Ponadto praca zawiera spis literatury skladajacy si¢ z 88
pozycji (w tym 49 pozycji literatury anglojezycznej), w wiekszosci bedacymi oryginalnymi
pracami naukowymi. Dodatkowo dotgczono spis rycin i tabel, zatgczniki oraz 3 zdjecia
torfowisk. Do prezentacji wynikow wykorzystano 74 ryciny i 31 zestawien tabelarycznych
umieszczonych w tekscie zasadniczym oraz 18 zatacznikow w postaci tabel. Zebrany materiat
dokumentacyjny opracowany zostal z duzg starannoscia i dbatoscig o graficzna strone pracy.

Pracg doktorskg otwiera wprowadzenie, w ktérym Autorka dokonata krotkiego przegladu
literatury zwracajac uwage na znaczenie $rodowiskowe i specyfike ekosystemow
torfowiskowych oraz badan mikroklimatycznych prowadzonych na tych obszarach. Zwrocita
takze uwage na zlozony charakter wzajemnych relacji elementéw tego ekosystemu
1 obszaréw sasiadujacych akcentujgc jednoczesnie waznosé ekosystemow torfowiskowych

1 potrzebg uzupeienia wiedzy w zakresie ich funkcjonowania.



W rozdziale ,,Cel i zakres pracy” zostaly okreslone cele gtéwne pracy, ktérymi byto
okredlenie specyfiki warunkéw mikroklimatycznych torfowisk mszarnych, okre$lenie
zwigzku miedzy warunkami meteorologiczno-hydrologicznymi a wielko$cia albedo
powierzchni torfowisk oraz ocena zmian warunkéw mikroklimatycznych na granicy
torfowiska i obszaru go otaczajacego. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze badania nie zostaty
ograniczone do pojedynczego stanowiska badawczego, lecz uwzglednialy dwa torfowiska
mszarne o porOwnywalnym charakterze lecz réznym otoczeniu zewnetrznym, jedno otoczone
lasem, drugie polami uprawnymi.

W kolejnym rozdziale Autorka dokonata szczegélowego opisu obszaru badan, a wigc
torfowiska Linje i Poledno, charakteryzujac polozenie, budowe geologiczna, stosunki
hydrologiczne i klimatyczne oraz szat¢ roslinng obu obiektéw. W mojej opinii informacje
zamieszczone w tym rozdziale, a dotyczace historii badan i pomiaréw prowadzonych na
przedmiotowych torfowiskach oraz programu ich finansowania powinny byé zawarte
w rozdziale ,,Materiat i metody”.

Wiasnie w tym rozdziale Autorka  przedstawila  wszystkie niezbedne informacje
dotyczace kolejnych etapdw postgpowania badawczego. Oméwiono jakiego rodzaju pomiary
meteorologiczne i w jakim okresie byty prowadzone na analizowanych obiektach, a takze na
stanowiskach w terenie otwartym, bedacych punktami referencyjnymi dla pomiaréw
wykonywanych na torfowiskach. Jednak informacje te wymagaja ujednolicenia
1 uszczegolowienia gdyz pojawiajace si¢ niescistosci dezorientujg i rodza pytanie jaki byt
faktyczny okres i zakres badan w danym punkcie. O ile Doktorantka prowadzac badania
znakomicie orientuje si¢ w ich zakresie, to osoba nie uczestniczaca w tych pracach moze czué
si¢ nieco zagubiona (np. informacje dotyczace czasu trwania pomiaréw w 2012 r. w punkcie
referencyjnym dla torfowiska Poledno — w tab. 2. str. 22 podano okres maj-wrzesien, na str.
23 maj-sierpien, na str. 27 czerwiec-sierpien; str. 27 — dane dobowe dostepne dla okresu
kwiecien-wrzesien 2012 na torfowisku Linje). W dalszej czesci tego rozdziatu Autorka
przedstawita wszystkie istotne informacje dotyczgce metod wykorzystanych do okreslenia
cech warunkéw mikroklimatycznych torfowisk oraz zmian warunkéw mikroklimatycznych na
granicy  analizowanych ekosysteméw. Ocene specyfiki ~warunkéw  termiczno-
wilgotnosciowych torfowisk dokonano na podstawie analizy réznic charakterystyk
temperatury i wilgotnosci powietrza migdzy terenem otwartym a torfowiskiem. Do
sprawdzenia istotnosci réznic (w zaleznosci od rozkladu) wykorzystany zostal test
parametryczny t-Studenta oraz nieparametryczny U Manna-Whitneya. Zastugujacym na

podkreslenie jest fakt, iz Doktorantka dokonujgc oceny warunkéw mikroklimatycznych nie



ograniczyla si¢ tylko do analizy ilosciowej roznic i ich rozktadu lecz poszukiwata zwigzkow
miedzy wartosciami wyznaczonych réznic parametrow termiczno-wilgotno$ciowych, a takimi
zmiennymi jak gleboko$¢ zwierciadta wody gruntowej na torfowisku, predko$é wiatru oraz
natgzenie catkowitego promieniowania stonecznego. Do oceny zmian warunkow
mikroklimatycznych na granicy torfowisk i otaczajacego je obszaru wykorzystano wyniki
badan transektowych temperatury i wilgotnosci przeprowadzonych w dwoéch kampaniach
pomiarowych na kazdym z torfowisk. Na uwage zastuguje wielowatkowosé prowadzonych
pomiaréw, z ktérych kazdy wymagal wstepnego zaplanowania, zaprogramowania i biezacej
kontroli nad ich przebiegiem. Nalezy podkresli¢, iz Doktorantka podejmujac sie realizacji
tematu badawczego musiata przyjac okreslony rezim badawczy i wykaza¢ sie nie tylko duza
pracowitoscia, ale jednoczesnie wielkg sumiennoscia i odpowiedzialnoscia. 7 dokonanego
opisu dotyczgcego pomiardw i ich historii wynika, ze w trakcie prowadzenia prac w tym
zakresie (poczawszy od etapu pracy magisterskiej) Doktorantka identyfikowata co raz to
nowe zagadnienia i problemy badawcze, ktére starata si¢ rozwiaza¢ projektujac kolejne etapy
pomiaréw. Swiadczy to o zrozumieniu podjetej tematyki badawczej i zaangazowaniu w jej
realizacje co zastuguje na uznanie.

Analiza wynikow to bardzo obszerna, obejmujaca dwa rozdziaty, czesé dysertacji bogato
udokumentowana rysunkami, tabelami i zalgcznikami. W pierwszej czesci Autorka w sposob
bardzo szczegblowy, wrecz drobiazgowy analizuje roznice charakterystyk termicznych
(temperatura  $rednia  dobowa, minimalna, maksymalna, amplituda temperatur) 1
wilgotnosciowych  (Srednia, minimalna i maksymalna wilgotno§é wzgledna, sredni,
minimalny i maksymalny niedosyt wilgotnosci), ktére wystapity migdzy analizowanymi
torfowiskami, a otaczajgcym je terenem uwzgledniajge dwie wysokosci 30 i 150 cm nad
poziomem gruntu. Przyjety przez Doktorantke w tym rozdziale pracy schemat opisu
uzyskanych wynikéw w mojej opinii jest mato przyjazny dla czytelnika. Wydaje sie, ze
omowienie wszystkich charakterystyk termicznych czy wilgotnosciowych najpierw dla
Jednego torfowiska a nastgpnie dla drugiego stworzyloby bardziej przejrzysty i czytelny
uklad zaprezentowania wynikow. Poza tym, by¢ moze uchronitby Autorke od pojawiajacych
si¢ bledow natury technicznej jakimi byto odwotywanie si¢ w tekscie do nieodpowiednich
tabel czy rysunkdéw (np. str. 42, ostatni akapit — omawiana temperatura maksymalna na
torfowisku Linje a odwotanie do tab. 8, ktéra dotyczy réznic temperatury minimalnej na
torfowisku Poledno, inne przypadki zaznaczono w tekscie pracy)

Oddzielny podrozdziat Autorka poswiecita oméwieniu wynikow dotyczacych poszukiwan

zwigzkéw  korelacyjnych migdzy wyznaczonymi wartosciami  réznic  termiczno-



wilgotnosciowych miedzy terenem otwartym a torfowiskiem, a takimi parametrami
srodowiskowymi jak gleboko$¢ wody gruntowej, predkos¢ wiatru i natezenie catkowitego
promieniowania stonecznego, co bez watpienia nalezy uzna¢ za walor pracy. O ile na
uznanie zasluguje proba ﬁstalenia zwigzkow korelacyjnych, to niedosyt budzi fakt, ze przy
omawianiu ustalonych zaleznosci Doktorantka zachowata tylko sprawozdawczy charakter
opisu zagadnienia nie podejmujac proby analizy przyczynowo-skutkowej zaistniatych relacji.

Kolejny etap omawiania wynikéw to relacja dotyczaca charakterystyki zmian i analiza
zwigzkéw migdzy wartoscig albado powierzchni torfowiska Linje w zaleznosci od poziomu
wody gruntowej. Zwigzek ten zostal opisany za pomoca roéwnania regresji wielomianowej
drugiego stopnia.

Oddzielny rozdziat zostal poswigcony na omowienie wynikow dotyczacych warunkow
mikroklimatycznych obszaréw przylegajacych do analizowanych torfowisk. Tu réwniez w
sposob bardzo szczegélowy zrelacjonowano wyniki badan przeprowadzonych w czasie
dwoch kampanii pomiarowych na obu torfowiskach, dokonujac analizy zréznicowania
warunkow termiczno-wigotno$ciowych pomiedzy poszczegdlnymi punktami pomiarowymi.

Cze$¢ pracy dotyczgca opisu wynikow badan jest duzym wyzwaniem i czesto sprawia
pewne trudnosci, wynikajace z faktu, iz opis narzuca konieczno$¢ stosowania stylu
technicznego, a takze powtarzania tych samych terminéw co szczegolnie uwidacznia sie przy
omawianiu bardzo duzej ilosci wynikéw co mialo miejsce w ocenianej pracy. Generalnie
Doktorantka poradzita sobie z tym zadaniem cho¢ nie unikneta drobnych potknieé natury
stylistycznej czy jezykowej (np. str. 43 ,Tmax byla wyzsza, jak i nizsza...” lub
tzw.”literdwki”) badz technicznej (powotywanie si¢ na nieodpowiednie wykresy czy tabele),
ktore zostaly zaznaczone w maszynopisie pracy i wymagaja korekty. Natomiast na uwage
1 podkresleni zastuguje wykorzystany do zaprezentowania wynikéw tzw. skrzynkowy typ
wykresu, ktory umozliwit w sposéb bardzo syntetyczny i przejrzysty przekazanie informacji
dotyczacych rozktadu i rozproszenia cechy co przy tak ogromnej liczbie wynikéw jest
niewatpliwie atutem tej czgsci pracy oraz $wiadczy o umiejetnosci Doktorantki postugiwania
si¢ narzedziami statystyki.

Przyjeta przez Doktorantke kolejnos¢ omawiania uzyskanych wynikéw to uklad
konsekwentnie zmierzajacy do opisu celéw postawionych w rozprawie natomiast sposob,

w ktérym zaprezentowano rezultaty badan ma charakter czysto sprawozdawczy.

W nastepne;j kolejnosci Autorka pracy zamiescita rozdziat nazwany ,,Dyskusja wynikoéw”,

w ktérym wydzielita trzy podrozdziaty odpowiadajace kolejnosci omawianych wynikéw. Po

rozdziale bgdgcym surowg sprawozdawczosciag z badafh nalezy oczekiwaé, ze dyskusja



wynikéw bedzie stanowila czg$¢ uzupetniajacg do wezesniejszego rozdziatu, wzbogacong
o elementy glebszej, rzeczowej analizy przyczynowo — skutkowej, posiadajaca odniesienia do
literatury przedmiotu. Przeprowadzona przez Doktorantk¢ dyskusja wynikow posiada te
elementy ale raczej w symbolicznym wymiarze. W moim przekonaniu ma raczej charakter
bardziej syntetycznego i uogélnionego omodwienia wynikow niz przeprowadzenia ich
dyskusji. By¢ moze niewielka ilo$¢ odniesien i konfrontacji uzyskanych wynikéw z danymi
z literatury wynika z niewielkiej ilosci opracowan tego typu.

Istot¢ finalnej czesci rozprawy, stanowi weryfikacja postawionych celéw badawczych w
postaci syntetycznych, uporzadkowanych wnioskéw koncowych, ktore zawierajg to, co
w pracy zostalo dowiedzione. Niestety w pracy brakuje takiego podsumowania, co w mojej
opinii jest tym bardziej zastanawiajace, ze przeprowadzone badania i uzyskane wyniki daja
podstawe i upowazniaja Doktorantkg do sformulowania ogdlnych konkluzji okreslajacych
osiggnigcia badawcze. Mam nadziej¢, ze zostanie to wyjasnione i poddane dyskusji w czasie
obrony pracy. Zamiast takiego rodzaju podsumowania pojawia si¢ podrozdziat ,Uwagi
metodyczne 1 propozycje dalszych badan”, w ktorym Autorka przedstawia swoje
przemyslenia zwigzane z uzyskanymi wynikami, na podstawie ktérych wnioskuje, ze na tym
etapie badan nie mozna wskaza¢ zadnej uniwersalnej zaleznosci, ktora dotyczylaby
analizowanego problemu, dlatego tez konieczne sg dalsze i bardziej szczegétowe pomiary
i badania w tym zakresie. To akurat nie jest wada wykonanych badan, ale wskazuje z jak
trudnym problemem do syntetycznego ujecia zmierzyta sie Doktorantka.

Ostatni rozdzial pracy ,.Przyrodnicze znaczenie obiektow torfowiskowych”  stanowi
uzupelnienie informacji dotyczacych znaczenia przyrodniczego i poznawczego torfowisk
i powinien stanowi¢ integralng czg$¢ wprowadzenia, a nie rozdziat koncowy dysertacji.

W dalszej czedci pracy znajduje si¢ spis literatury, jednak nie wszystkie cytowane w
tekscie pozycje literatury znajduja si¢ w spisie (szczegdty zaznaczono w maszynopisie).

W pracy nie udalo si¢ unikng¢ drobnych potknig¢ natury stylistycznej czy edytorskiej,
ktore zostang zapewne wyeliminowane w trakcie przygotowania do druku, dlatego tez nie
byly szczegétowo omoéwione w niniejszej recenzji, a jedynie zasygnalizowane, natomiast

zostaly zaznaczone w maszynopisie i bedg przekazane Autorce.



Ocena koncowa

Przygotowanie rozprawy w przewodzie doktorskim to sprawdzian umiejetnosci
warsztatowych Doktoranta, ktére polegaja na poprawnym postawieniu problemu, doborze
materialu badawczego i wyborze wlasciwych metod opracowania. Pod tym wzgledem
przedstawiona do oceny dysertacja odpowiada obowigzujagcym kryteriom. Poza tym praca
stanowi male ogniwo w badaniach dostarczajgcych duzej liczby precyzyjnych danych,
mogacych postuzy¢ do wzbogacenia wiedzy o mikroklimacie torfowisk i pod tym wzgledem
wnosi do nauki nowe elementy.

Nieco stabsza strong ocenianej pracy jest formutowane odpowiednich wnioskow, ktore
wskazujg na osiagnigcie zaktadanych celow i wykrycie zwigzkow przyczynowych.

Pomimo pewnych zastrzezen, zamieszczonych w niniejszej recenzji oraz w tekscie pracy,
ktére w pewnej mierze maja charakter subiektywnej oceny autora recenzji, uznaje walory
pracy i ogolnie oceniam jg pozytywnie.

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze argumenty stwierdzam, iz przedtozona do recenzji
praca spetnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim, okreslone w ustawie z dnia 14 marca
2003 r. ,o0 stopniach naukowych itytule naukowym oraz o stopniach itytule w zakresie
sztuki”.(Dz.U.Nr 65.poz 595) 1 moze by¢ podstawa ubiegania si¢ mgr Sandry Stowinskiej o
stopien naukowy doktora w dziedzinie ,nauk o ziemi” w dyscyplinie ,geografia”.
Przedktadam zatem Radzie Naukowej Instytutu Geografii 1 Przestrzennego
Zagospodarowania PAN w Warszawie wniosek o przyjecie rozprawy i dopuszczenie mgr

Sandry Stowinskiej do kolejnych etapdw przewodu doktorskiego
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