Zatgcznik kartograficzny
do Analizy stanu i uwarunkowan prac planistycznych
w gminach na koniec 2017 roku

opracowanie wykonano w Instytucie Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN
na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju
Warszawa



PLANSZA 1

POSIADANIE STUDIUM UWARUNKOWAN
| KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO GMINY
(STUDIUM UIKZP)

(31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:2 500 000

l? 25 50 75 1qﬂ km
Studium uikzp: Koszt zmian w 2017 roku
A uchwalone lub zmienione
w latach 1995-2000 155 tvs. 2t
B [ ] uchwalone lub zmienione ' ¥
w latach 2001-2005 | 100

uchwalone lub zmienione

w latach 2006-2010

uchwalone lub zmienione 10
w latach 2011-2015

uchwalone lub zmienione

w latach 2016-2017

uchwalone lub zmienione

przed 2015 rokiem

(brak szczegotowej informacji)

G [//////)] w trakcie zmiany

w dniu 31 grudnia 2017 roku
H [ w trakcie sporzadzania

brak (gmina nie przystapita

do sporzgdzania i nie posiada

aktualnego studium)
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Sleszynski P. (koordynacja), Deregowska A., Kubiak t.., Sudra P., Zielifiska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku,

Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa

PLANSZA 2
USTALENIA STUDIUM UIKZP ODNOSNIE
PLANOW MIEJSCOWYCH
(31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:2 500 000
9 25 50 75 100 km

Udziat powierzchni gmin przewidzianej w studium uikzp
do objecia planami miejscowymi
(wedlug ostatnich aktualnych danych z lat 2005-2017)

015 10 25 50 95 100%
M |

| wedtug odpowiedzi za rok 2017

:[ wedlug odpowiedzi

za |lata 2005-2016

:[ wediug odpowiedzi przed 2005
lub brak odpowiedzi

Miasta:
(@) wojewodzkie (o) powiatowe grodzkie o powiatowe . pozostate

Dane zagregowane wedtug powiatow

? 50 100 150 2C|ID km
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PLANSZA 4
USTALENIA STUDIUM UIKZP ODNOSNIE
PRZEZNACZENIA TERENOW POD FUNKCJE
(31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:5 000 000
9 50 100 150 290 km

Udziat powierzchni w planach miejscowych

przewidzianych w studium uikzp

pod wymienione funkcje

025 10 25 50 75 100%

[

012 3 5

BEE=
| brak danych

Miasta:
(@ wojewddzkie (5 powiatowe grodzkie

Dane zagregowane wedtug powiatow

Tereny przeznaczone pod funkcje
mieszkaniowe i zabudowy zagrodowej

3 6 12 24 m /1000 os6b

LATHNSN  © Ministerstwo Inwestycji | Rozwoju

Sleszynski P. (koordynacija), Deregowska A., Kubiak L., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku,
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PLANSZA 5
OBOWIAZUJACE MIEJSCOWE PLANY
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
(PLANY MIEJSCOWE)

(31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:2 500 000

? 25 50 75 1 qﬂ km

Udziat powierzchni gmin objetej obowigzujacymi
planami miejscowymi

(na podstawie obydwu ustaw)
0 5 10 25

50 95 100%
[ T —
1

w tym na podstawie ustawy z 2003 roku

(obydwie ustawy odpowiadaja 100%)
0 50 70 90 100%

i D | i . L

[ | brak planéw miejscowych
Miasta:

(® wojewddzkie (5 powiatowegrodzkie o powiatowe . pozostate

Dane zagregowane wedtug powiatow
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Sleszynski P. (koordynacija), Deregowska A., Kubiak L., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku,
Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa
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PLANSZA 6
LICZBA | POWIERZCHNIA
OBOWIAZUJACYCH PLANOW MIEJSCOWYCH
(31 grudnia 2017 r.)

Sleszynski P. (koordynacija), Deregowska A., Kubiak L., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku,
Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa

Skala 1:2 500 000
9 25 50 75 100 km

Przecietna powierzchnia planu miejscowego
(wedtug danych z gmin zagregowanych w powiatach)

1 500 1000 3000 25920 ha
B —————————————————l

1520 50 100 200 500 ha
Liczba obowigzujgcych planow na podstawie
(skala wyktadnicza) ustawy z roku:
— 11994
1834 M 2003
250
) 100
50
5
Miasta:

(® wojewodzkie () powiatowe grodzkie o powiatowe

Dane zagregowane wedtug wojewodztw

8110

O 2 000 a
[!J 50 100 150 2?0 km
O 1000
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PLANSZA 7
USTALENIA PLANOW MIEJSCOWYCH
ODNOSNIE ZMIAN PRZEZNACZENIA
GRUNTOW ROLNYCH
(31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:2 500 000
25 50 75

Udziat powierzchni gmin, dla ktérej zmieniono przeznaczenie

gruntéw rolnych na cele nierolnicze w planach miejscowych
(tzw. odrolnienia)

01 3 & T 10%

brak odrolnien

Powierzchnia odrolnien

6978 ha
5000

1000
’ 2 . : 3 0 100 = ponizej 100 ha
Frankfurt 2 ' . ’ 1

Miasta:
(® wojewddzkie (o) powiatowegrodzkie o powiatowe . pozostate




PLANSZA 8
USTALENIA PLANOW MIEJSCOWYCH
ODNOSNIE ZABUDOWY MIESZKANIOWEJ
(31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:2 500 000
0 25 50 75 100 km

Udziat powierzchni gmin, dla ktérej w obowigzujgcych planach
miejscowych przewidziano zabudowe mieszkaniowg

00205 1 3 5
T T
0,1 22,6%

brak terenéw wskazanych pod zabudowe mieszkaniowg
w obowigzujgcych planach lub brak danych

E gminy, w ktérych liczba wydanych decyzji

o ustalenie warunkéw zabudowy mieszkaniowej

byta wigksza niz 10 na 1000 mieszkancow

Powierzchnia zabudowy 7 13600 ha
mieszkaniowej w miastach
powyzej 50 tys. mieszkancow " 10000
M wielorodzinna
[T jednorodzinna 4000
2000
Miasta: . 200

(@ wojewddzkie (5 powiatowe grodzkie o powiatowe . pozostate

Dane zagregowane wedtug powiatow

? 50 100 150 200km °
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Sleszynski P. (koordynacija), Deregowska A., Kubiak t., Sudra P.,

— llfilllm @ Ministerstwo | westj'cj“ R
elinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku, F :"::EEE‘ P |n|3nmu;%e.,ogrr;ﬁi i p,z;;uz":,“,‘,',‘ﬂgo Zagospodarowania PAN
Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa .
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i PLANSZA 9A
(i USTALENIA PLANOW MIEJSCOWYCH
W ODNOSNIE PRZEZNACZENIA
TERENOW POD FUNKCJE
(31 grudnia 2017 r.)

B Skala 1:5 000 000

N ? 55} 100 150 2!?0 km

Udziat powierzchni w planach miejscowych
przewidzianych w studium uikzp
pod wymienione powyzej funkcje

o 025 10 25 50 75 100%

I§E

(T
012 3 5§
L brak danych
Sy Miasta:
(@ wojewddzkie (5 powiatowe grodzkie

MIESZKANIOWE
JEDNORODZINNE

ZABUDOWY
ZAGRODOWE]

P 16°

\

Sleszynski P. (koordynacija), Deregowska A., Kubiak L., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku,
Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa

Dane zagregowane wedtug powiatow

Tereny przeznaczone pod funkcje
mieszkaniowe ogétem i zabudowy zagrodowej

3 6 12 24 m /1000 os6b

@ Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju

@ Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN
Warszawa, 2018
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Sleszynski P. (koordynacija), Deregowska A., Kubiak L., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku,
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Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa

PLANSZA 9B
USTALENIA PLANOW MIEJSCOWYCH
ODNOSNIE PRZEZNACZENIA
TERENOW POD FUNKCJE
(31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:5 000 000
9 50 100 150 290 km

Udziat powierzchni w planach miejscowych

przewidzianych w studium uikzp

pod wymienione powyzej funkcje

025 10 25 50 75 100%

EE

WEE

012 3 5

brak danych

Miasta:
(@ wojewddzkie (5 powiatowe grodzkie

Dane zagregowane wedtug powiatow

Tereny przeznaczone pod funkcje
ustugowe

3 6 12 24 m /1000 os6b

aen  © Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju
BER  © |nstytut Geografii | Przestrzennego Zagospodarowania PAN
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‘N\wuerrrr \Warszawa, 2018
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Sleszynski P. (koordynacija), Deregowska A., Kubiak L., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku,
Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa

PLANSZA 10
USTALENIA PLANOW MIEJSCOWYCH
ODNOSNIE PRZEZNACZENIA TERENOW
POD FUNKCJE W MIASTACH
POWYZEJ 50 TYS. MIESZKANCOW
(do 31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:2 500 000
9 25 50 75 100 km

Struktura przeznaczenia terenéw w obowigzujgcych planach
miejscowych (promien két odpowiada randze miasta,
a nie powierzchniom planéw)

B mieszkaniowe wielorodzinne B komunikacja
M mieszkaniowe jednorodzinne B inna infrastruktura techniczna
[| mieszkaniowe zagrodowe || uzytkowanie rolnicze
M usiugi publiczne I zielen, wody
inne ustugi brak danych

M zabudowa techniczno-produkcyjna

Ranga administracyjno-osadnicza

stolica stolica  innemiasto  inne miasto
kraju  wojewddztwa Powiatowe powyzej
grodzkie  50tys. mieszk.

Miasta:
(@ wojewodzkie () powiatowe grodzkie o powiatowe . pozostale

REGION KATOWICKI

sasdanaeen.  © Ministerstwo Inwestyciji i Rozwoju

l== @ Instytut Geografii | Przestrzennego Zagospodarowania PAN

n:'; Warszawa, 2018
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o _ < = PLANSZA 12
. b J UDZIAL POWIERZCHNI GMIN
Wariampol | OBJETEJ PLANAMI MIEJSCOWYMI
14 W TRAKCIE SPORZADZANIA
e (31 grudnia 2017 r.)
o /N (.
. _ o\ 5 Skala 1:2 500 000
;n 2 :; S . :? 2?5 5:0 ?? 1?0 km
o AT\D T
l_f@) {. 4 o
T 2 Przecietna powierzchnia sporzadzanego planu miejscowego
O = (wedtug danych z gmin zagregowanych w powiatach)
i {
e 1 500 1000 3000 7768 ha
S 5o T T—————"—
y 15 20 50 100 200 500 ha
-
Liczba sporzadzonych planéw Sporzadzenie
(skala wykfadnicza) na koniec 2017 r.
trwato:
i "] mniej, niz 3 lata
' = i ' ) W Il wiecej, niz 3 lata
e NG -
; A = @ - | 100
@ :’E_ ;;. D\, /3 o} )
1}I:@) A o - . s 75
LA 0 ==
rr ( ) 50
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Sleszynski P. (koordynacja), Deregowska A., Kubiak .., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku, Jivaa ==‘=‘=‘= © |n{:;;utrsee:g;ﬁﬁspy;l;;t;:r\m;o Zagospodarowania PAN
‘E{.&:};}!’ Warszawa, 2018

Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa



== PLANSZA 13
UDZIAL POWIERZCHNI GMIN OBJETEJ
OBOWIAZUJACYMI | SPORZADZANYMI
PLANAMIMIEJSCOWYMI
(31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:2 500 000
9 25 50 75 100 km

Udziat powierzchni gmin objetej obowigzujacymi

i (lub) sporzgdzanymi planami miejscowymi

(na podstawie obydwu ustaw i z wytaczeniem terenow wspolnych)
015 10 25 50 95 100%
IR

brak planéw miejscowych lub brak danych

Miasta:
(®) wojewddzkie () powiatowe grodzkie o powiatowe .+ pozostale

Dane zagregowane wedtug powiatow

. I"-,I X : /‘ : A m .
Czeskie Budz. i - e ; ¥ : \ L I T % Martin = ; s ._ . - I :
2 N - ‘\li‘ \ | %JF/ = £} — \ 2%. AN g ) | R
i S tvaii i ;
Sleszynski P. (koordynacija), Deregowska A., Kubiak L., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku, it Y ® |n:}l;utr?;e:g;;ﬁspy,;l;;tggﬂgo Zagospodarowania PAN
Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa “N\nuarszs Warszawa, 2018
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Sleszynski P. (koordynacija), Deregowska A., Kubiak L., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku,
Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa
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PLANSZA 14
DECYZJE LOKALIZACYJNE
W STOSUNKU DO POWIERZCHNI GMIN
(w2017 r.)

Skala 1:2 500 000
9 25 50 75 100 km

Liczba decyzji lokalizacyjnych (ulicp — o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego i wz — o warunkach zabudowy)
na 1000 ha powierzchni gminy nie objetej planem miejscowym

04 10 20 50
(L
26

liczba decyzji lokalizacyjnych
wigksza niz 15 na 1000 zameldowanych mieszkancow

catkowite pokrycie planistyczne
lub brak odpowiedzi

Miasta:
(@ wojewodzkie () powiatowe grodzkie o powiatowe . pozostate

Dane zagregowane wedtug powiatow

@ Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju
H @ Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN
wry \Warszawa, 2018
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PLANSZA 16
PRZECIETNA WIELKOSC DZIALEK
(w2017 r.)

Skala 1:2 500 000
9 25 50 75 100 km

Przecietna wielko$¢ obszaru (dziatki lub dziatek),
dla ktérej wydano decyzje o warunkach zabudowy

0,5 1 2ha

0 02
|

01 03

Powierzchnia dziatek, ktorych dotyczyty decyzje lokalizacyjne,
w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw:

[:] 10-30
[ ]31-50

catkowite lub prawie catkowite

pokrycie planistyczne (powyzej 95%)

brak decyzji lokalizacyjnych lub brak odpowiedzi
o powierzchnie, ktorej dotyczyly te decyzje

Miasta:

(@) wojewodzkie () powiatowe grodzkie o powiatowe . pozostale

Dane zagregowane wedtug powiatow

.4 .
Czeskie Budz. . = T,
i 5° - 6° cl & o ° ‘ . 2 |
5 ey © Ministerstwo Inwestyciji i Rozwoju
Sleszynski P. (koordynacja), Deregowska A., Kubiak L., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku, raxIRREENN © Instytut Geografii i Pyrzlestrzenn;go Zagtepadaionania PAN
e ::l’l Warszawa, 2018
SRANREST

Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa






PLANSZA 18
STRUKTURA DECYZJILOKALIZACYJNYCH
W MIASTACH POWYZEJ 50 TYS. MIESZKANCOW
(w2017r.)

Skala 1:2 500 000
9 25 50 75 190 km

Struktura wydanych decyzji o ulicp i wz w miastach

powiatowych grodzkich
oraz innych powyzej 50 tys. mieszkancow
[ inwestycje celu publicznego B ustugi komercyjne
Il zabudowa wielorodzinna | inne, w tym szczegdtowo
M zabudowa jednorodzinna niesklasyfikowane
Liczba decyzji
o warunkach zabudowy

Miasta:
(® wojewddzkie (o) powiatowe grodzkie o powiatowe . pozostale

REGION KATOWICKI

Sleszynski P. (koordynacija), Deregowska A., Kubiak L., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku,
Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa

FeNSSN  © Ministerstwo Inwestyciji i Rozwoju
. BB © |nstytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN

1]
EEY 17 Warszawa, 2018
RN



Sleszynski P. (koordynacija), Deregowska A., Kubiak L., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku,

Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa

aw ¥y
RN

PLANSZA 19
ZMIANY W POKRYCIU PLANISTYCZNYM
(2006-2017r.)

Skala 1:2 500 000
9 25 50 75 100 km

Zmiany pokrycia planami miejscowymi w latach 2006—-2017
(w punktach procentowych)

-100 -50 -20-10-5 51020 50 100
I ||
-5 -10 1 5

Powierzchnia istniejgcych i sporzgdzanych planow
w miastach >50 tys. mieszk.

stan na koniec roku B 20000 ha
2006 2009 2012 2015 2017
sporzadzane o [ 0 m ] 15 000
obowigzujgce O [ ] [ | [} ]
10 000
5000
1000

Miasta:
(® wojewodzkie (5 powiatowe grodzkie o powiatowe . pozostate

REGION KATOWICKI

Warszawa, 2018



Sleszynski P. (koordynacija), Deregowska A., Kubiak L., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku,

Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa

PLANSZA 20
PROGNOZOWANE WPLYWY W BUDZETACH GMIN
UJETE W PROGNOZACH SKUTKOW FINANSOWYCH
WSKUTEK UCHWALENIA PLANOW MIEJSCOWYCH
(31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:2 500 000

0 25 50 75 10 km
Wplywy ogotem
3814 min zt
I ortataplanistyczna
1000

: wzrost podatku

od nieruchomosci

- podatek od czynnosci
cywilnoprawnych

B e

500

WP ywy na 1 mieszkarica |:| brak danych lub prognoz

30 100 300 1000zt skutkdow finansowych
[T [ brakplanéw miejscowych
Miasta:

(@ wojewddzkie (5 powiatowe grodzkie o powiatowe

Prognozowane wptywy w powiatach

Wptywy na 1 mieszkanca
30 100 300 1000z

[ T

' brak danych lub prognoz skutkow finansowych

(=]
e
=]
o

AN

@ Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju
@ Instytut Geografii | Przestrzennego Zagospodarowania PAN

I
swweerrrr  \Warszawa, 2018
a7 77




R E —— | PLANSZA 21
i ) N ZREALIZOWANE WPLYWY W BUDZETACH GMIN
WSKUTEK UCHWALENIA PLANOW MIEJSCOWYCH
(do 31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:2 500 000
0 25 50 75 100 km

-y _ _ 1255minzt
™ 5 i '.

‘‘‘‘‘‘

w tym:
500 I oriataplanistyczna
wzrost podatku
250 I: od nieruchomosci
- podatek od czynnosci
cywilnoprawnych

LE
=

S,

/ B inne
\& .f
WI ywy na 1 mieszkarca |:| brak danych lub prognoz
30 100 300 1000 =zt skutkow finansowych
_ - brak plandw miejscowych

Miasta:
(@ wojewddzkie () powiatowe grodzkie o powiatowe

Zrealizowane wpltywy w powiatach

=

Wptywy na 1 mieszkanca A
30 100 300 1000zt =3

e
L —— y

Ij brak danych lub prognoz skutkow finansowych

Ty —— — — : SoaIwWNS . © Ministerstwo | iR j
éleszyﬁski P. (ko_o_rdynacja), Deregowska A., Kubiak I'_.., SudraP., Zieli!‘lskg fl., 2018, Analiza sta_a_n_u i uwan_‘unkowaﬁ prac planistycznych w gminach w 2017 roku, :’:’E EEEE‘:?, © ln;r&;%mrgv;ﬁsgg;u:x%;o Zagospodarowania PAN
Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa N 274 Warszawa, 2018



PLANSZA 22
SALDO WPLYWOW PROGNOZOWANYCH
| ZREALIZOWANYCH WSKUTEK
UCHWALENIA PLANOW MIEJSCOWYCH
(do 31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:2 500 000
9 25 50 75 190 km

Saldo ogotem
3811 min zt

______ 2000 saldo:

dodatnie
1000 .
500 ujemne

Udziat wptywow zrealizowanych

W prognozowanych brak d'anych lub prognoz

. [ TN [ brakplanowmiejscowych

Miasta:
(@ wojewddzkie (5 powiatowe grodzkie o powiatowe

Wptywy w powiatach

Udziat wptywow
zrealizowanych

w prognozowanych
3 10 50 100 200%

m  EEEEEEE L
o I 1 t 1 1

' brak danych lub prognoz skutkow finansowych

L Cresk m N 2Ny 1 no 7o S !V # m ) =~ .___:.__: .- -'-'-;.__'__'_-;—_— A II_,_.-—— o 22 i ;Ill“““ih“ o Vinistersivo InestyGi 1 Rozwols
Sleszynski P. (koordynacja), Deregowska A., Kubiak .., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku, JYeammaREN O Instytut Geografil | Przestrzennego Zagospodarowania PAN
Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa A4

swweerrrr  \Warszawa, 2018
S



PLANSZA 23
PROGNOZOWANE WYDATKIW BUDZETACH GMIN
UJETE W PROGNOZACH SKUTKOW FINANSOWYCH
WSKUTEK UCHWALENIA PLANOW MIEJSCOWYCH
(31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:2 500 000
9 25 50 75 100 km

Wydatki ogétem

3760 minzt
2000
w tym:
wykup gruntow pod drogi
___1000 gminne
500

== - budowa drég gminnych

- budowa infrastruktury
technicznej

inne
Szczecin 12 139 min :
Warszawa 10 112 min

Wydatki na 1 mieszkanca
30 100 300 1000 zt

Miasta:

(® wojewddzkie (5 powiatowe grodzkie o powiatowe

|:| brak danych lub prognoz
skutkow finansowych

! brak planéw miejscowych

Prognozowane wydatki w powiatach

Wydatki na 1 mieszkarca
30 100 300 1000zt %

T fi 1% 20 o o
e ——

| brak danych lub prognoz skutkow finansowych

o o Gl o s : _ s | ) o
| TczeskieBudz w1 | I/ - 4 Matin o 19° — —\ yii : - s Bt
Sleszynski P. (koordynacija), Deregowska A., Kubiak L., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku, R

B : A e 4 (zasEEBREE O |nstytut Geografii i Przestizennego Zagospodarowania PAN
Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa S 7774 Warszawa, 2018



RS S S — PLANSZA 24
) _ - ZREALIZOWANE WYDATKIW BUDZETACH GMIN
WSKUTEK UCHWALENIA PLANOW MIEJSCOWYCH
(do 31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:2 500 000
0 25 50 75 100 km

Wydatki ogétem

____430minzt

w tym:

wykup gruntéw pod drogi
- gminne

- budowa drég gminnych
Gdanisk 874 min

Jelenia Géra 853 min - :a::hor:i\rcaz:‘nefjrastmktuw

[:‘ inne

Wydatki na 1 mieszkarnca brak danych lub prognoz

30 100 300 1000 zt skutkow finansowych
|=. - brak plandow miejscowych

Miasta:
(@ wojewddzkie (5 powiatowe grodzkie o powiatowe

Zrealizowane wydatki w powiatach

"""""

Wydatki na 1 mieszkanca

30 100 300 1000zt =Y

B LT C
e [ ————

:i brak danych lub prognoz skutkow finansowych

- 5 — — ) ' Z74ANNN  © Ministerstwo Inwestycji i R
Sleszynski P. (koordynacja), Deregowska A., Kubiak L., Sudra P., Zielifiska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku, :’:’:‘ E !EEE?: ® |nlsnmu;%e.,ogrr;ﬁi i p.z;;t.fez;‘.ﬂgo Zagospodarowania PAN
Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa AT 7274 Warszawa, 2018



PLANSZA 25
SALDO WYDATKOW PROGNOZOWANYCH
| ZREALIZOWANYCH WSKUTEK
UCHWALENIA PLANOW MIEJSCOWYCH
(do 31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:2 500 000
9 25 50 75 100 km

Saldo ogotem

_3715min zt

1000 saldo:

_______ 500 |:| dodatnie
/100 ! ujemne
%4 [ ]

Szczecin 12 095 min
Warszawa 10 112 min

Udziat wydatkéw zrealizowanych

W prognozowanych brak d'anych lub prognoz
|_ brak planéw miejscowych
Miasta:

(@ wojewddzkie (5 powiatowe grodzkie o powiatowe

Wydatki w powiatach

Udziat wydatkéw
zrealizowanych
w prognozowanych [
3 10 50 100 200% N
o RN

I I 1 1

' brak danych lub prognoz skutkow finansowych

Sleszynski P. (koordynacija), Deregowska A., Kubiak L., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku,
Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa

AN
155 Y

@ Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju

i-H @ Instytut Geografii | Przestrzennego Zagospodarowania PAN
Warszawa, 2018
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PLANSZA 28
SALDO WPLYWOW | WYDATKOW
PROGNOZOWANYCHWSKUTEK UCHWALENIA
PLANOW MIEJSCOWYCH
(do 31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:2 500 000
9 25 50 75 100 km

Saldo ogotem
__2699minzt

saldo:

i:l dodatnie
i:‘ ujemne

ﬁ ___:__"_ 500
e 100
O

Szczecin -8 325 min
Warszawa -6 370 min

B " _. ; _'-—"‘. . = \..-...: il = B L & :‘ . g/ Udzia{' Wpl’yWOW W wydatkach [_J brak dany(:h ub ——
5 ISR S 0 = U N, : ' L 3 10 50 100 200% —— skutkow finansowych
" ' [ T | brakplanow miejscowych
Miasta:
(@ wojewddzkie (5 powiatowe grodzkie o powiatowe

A iy ™ i

Whptywy i wydatki w powiatach

Udziat wplywéw w wydatkach
3 10 50 100 200%

mm  EEEEEEE L
h - L 1 t 1 1

| ) brak danych lub prognoz skutkéw finansowych

e T —— & . AN, W R e S 7 2 _
- - - AN, © Ministerstwo | tvejii R F
Sleszynski P. (koordynacija), Deregowska A., Kubiak L., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku, T s s bbbt

et ===== @ Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN
Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa wweerrsr  Warszawa, 2018
SRS



o S g T~ _ PLANSZA 29
- 7 s SALDO WPLYWOW | WYDATKOW
ZREALIZOWANYCH WSKUTEK UCHWALENIA
PLANOW MIEJSCOWYCH
(do 31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:2 500 000
9 25 50 75 100 km

1 050 min zt
500 saldo:

100 |:| dodatnie
o l:‘ ujemne

Udziat wptywow w wydatkach ] brak danych lub prognoz

3 10 50 100 200% skutkow ﬂnansowych
- . [ TN [ brakplanowmiejscowych
Miasta:

(@ wojewddzkie (5 powiatowe grodzkie o powiatowe

Wptywy i wydatki w powiatach

Udziat wplywéw w wydatkach |

3 10 50 100 200% ~3

m  EEEEEE L
) L 1 t 1 1

brak danych lub prognoz skutkow finansowych

mm , a .‘_“ | = I"'. : 3 -- __ M P L 1 =T ____!:_ - ‘__._.‘..-1_‘__-___-__ 5 __j"."-‘—-"-‘i““‘__;"_- — :
™ FeNSSN  © Ministerstwo Inwestyciji i Rozwoju
Sleszynski P. (koordynacja), Deregowska A., Kubiak .., Sudra P., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku, et E E EE‘?} P |nlsty[ut Geografii i py,zlesmennégo Zagospodarowania PAN

Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa ssuerrrr  Warszawa, 2018
e\ e



WPLYWY
PROGNOZOWANE

WYDATKI
PROGNOZOWANE

T

i

o T e

WPLYWY

ZREALIZOWANE

LY

L

) PLANSZA 30
wars WPLYWY | WYDATKI

' s WSKUTEK UCHWALENIA PLANOW MIEJSCOWYCH
e W RELACJI DO 1 HA PLANU

Sy N (do 31 grudnia 2017 r.)

Skala 1:5 000 000
9 50 100 150

2ql] km

1 Na 1 ha obowigzujgcego planu miejscowego
1 7 0 15 60 90 150 300 500 1000 2000 5000 10000 40 000

I [ [ [ [ e

20 000
300 000 600 000 zt

400 000

Ij brak danych lub prognoz
skutkow finansowych

brak plandw miejscowych

Miasta:
(® wojewodzkie (9) powiatowe grodzkie

R Wplywy i wydatki
L : prognozowane i zrealizowane

T

Sleszynski P. (koordynacija), Deregowska A.,

Kubiak ., SudraP., Zielinska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku,

L

r

Pty

2 wedtug wojewodztw

Wplywy i wydatki ogotem e S

1900minzt Wtym:

_ & - wplywy prognozowane
) 1200
; N I:I wplywy zrealizowane

600 - wydatkizrealizowane

Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa

[ wydatki prognozowane
Pl LA
AN

@ Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju

/L) | @ Instytut Geografii | Przestrzennego Zagospodarowania PAN
~waerrey \Warszawa, 2018
SRR
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e i/ PLANSZA 31
: :Ez-ﬁ-ﬂ;;: B o WPLYWY | WYDATKI
f e WSKUTEK UCHWALENIA PLANOW MIEJSCOWYCH
3 B g : Wil o W W RELACJI NA 1 MIESZKANCA
B P ' £ (do 31 grudnia 2017 r.)
r | |
ol Ag . g g _ Skala 1:5 000 000
: S~ : I N 3 < 9 50 100 150 200 km
: .I )‘é e 2 o { &5 & % . : i i |
o o LB o Wi Na 1 mieszkanca
-~ B - L e e 0 15 60 90 150 300 500 1000 2000 5000 10000 40 000
Yol o B [ [ [ e
°0 ‘ T R o 20 000
= ¢ 9 B s ¢ - 300 000 600 000 zt
Budziszyn . : 400 000
“Gorli f ¥ U
ol o (¥, o | brakdanych lub
r x.-i-.~._. e } : O . -4 i ‘sﬁtkéﬁ%ﬁanﬁcﬁ%ﬂoz
Miada NS P, : ; 52, ng : [ | brak planow miejscowych
7 1 :: . C.
/Hradeck G . _ Miasta:
m‘." p B . . (® wojewodzkie (9) powiatowe grodzkie
WPLYWY s e Qs | Whptywy i wydatki
ZREALIZOWANE e na 13 prognozowane i zrealizowane
T e\ - i Preszow_ wedtug wojewodztw

[.'i 50 100 150 200km
\ ' ; |
J

Wplywy i wydatki ogétem

1900minzt Wtym:

- wplywy prognozowane
1200 .
: wplywy zrealizowane
Dglas ) \ 600 B vydatkizrealizowane
P D Sl —— i \ ‘] - wydatki prognozowane
PROGNOZOWANE J&n ; ; L % ZREALIZOWANE : ey
| e 1&;« \ \ 5 7 anS ; = P, [ \ \.\ Py
LertiW © Ministerstwo | tyciii R i
Sleszynski P. (koordynacja), Deregowska A., Kubiak .., Sudra P., Zielifiska B., 2018, Analiza stanu i uwarunkowan prac planistycznych w gminach w 2017 roku, JldaRmERR © |n{:;;utrsee:g;ﬁﬁspy;l;;t;:r\m;o Zagospodarowania PAN

Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, Warszawa

sunERENNEN
\3:\!\:’%’ Warszawa, 2018



